Ojala que los pensamientos de LaRouche
tengan eco en Argentina: monsenor Aguer

A continuacia reproducimos la conversdaiajue se llev@a  la crisis por la que eSf@asando Argentina, que, como eI
cabo en el programa de Radio Provinclays dos reinosgn  en la presentacig no es independiente de la crisis financiera
Buenos Aires, el’di26 de mayo del 2002, entre mofisen internacional. Mabien, lo que yo diaes que la crisis argenti-
Héctor Aguer, Arzobispo de La Plata, el invitado Dennis na es una manifestacipun Sntoma extremadamente impor-
Small, director ddResumen ejecutivo de EIRFernando de  tante para los argentinos, obviamente, péio sa Sntoma
Estrada, periodista anfitfio del popular programa domi- de una crisis ecomica internacional mucho egrofunda,
nical. una crisis sistaica; es decir, donde el sistema entero se esta
desintegrando.

DeEstrada: Eljueves pasado enBuenos Airessedesarro- Esencialmente, la explicdciogpida de lo que eS@asan-
[16 un acto sumamente interesante, porque se pldmtEasi-  do es que, a nivel internacional, este sistema ha generado
bilidad de una alternativa a lo que muy bien podemos llamaaproximadamente 400 billones ddaes; no miles de millo-
catasstrofe econmica, que no solamente es argentina, sino nes, sino billones. . .
internacional. Nosotros, por supuesto, experimentamos lo
nuestro de una formamdntensa. Por las caracigicas que De Estrada: ¢,400 billones, como decimos nosotros en
tiene este momento, tanibidentro del mundo, la Argentina los pases latinos?
es noticia. Pero si analizamos un poco, esta noticia es algo Small: S, billones en los paes latinos.
muy largo. Las noticias se supone que son algo que pasa en
este momento; pero lo que pasa en la ecdagnundial pasa DeEstrada: Millones de millones.
desde hace bastante tiempo, y cada tanto hay unos brotes Small: Millones de millones, exacto. 400 billones de do
especiales en ciertos’pas. Se presenta eso como si fuesen lares de instrumentos financieros a nivel internacional.
hechos independientes, muchas veces, pero en rigor, hay un
sdo proceso abarcador de ello. DeEstrada: Perdm, pero es que la econéainternacio-

El orador de este acto, Dennis Small, a quien tenemos hayal no se puede medir en 400 billones diades. La econofal

acaen nuestro programa, dijo cosas sumamente interesantes. real, de las industrias, del comercio de bienes concretos. . .

Antes de avanzar cotl,euiero recordar que es el director Small: Exactamente, y dlasfael problema. Porque hay
general d&Resumen ejecutiveintesis quincenal de [surevis-  una burbuja especulativa de esédadea#00 billones de
ta hermanaExecutive Intelligence Review (EIR)es tam-  dolares, mientras que el Producto Interno Bruto de todos los
bién vocero del pdtico norteamericano Lyndon LaRouche, “sma del mundo, si lo sumamos, llega nada md0 o 42
frecuentemente precandidato a presidente de [dbtiepupor
el Partido Demorata [de los EU]. Hasta ahora no ha logrado;
ser candidato, pero vamos a ver: a fuerza de insistir, puec;
que algunavez lo sea.
Bienvenido, Dennis, a “Los dos reinos”.
Small: Muchas gracias; estoy muy contento de estar aq
con ustedes.

De Estrada: Y nosotros tambie, por tu presencia agui
y adenia para que presentes a nuestros oyentes ntesis
de lo que hablaste el jueves pasado, que va a ayudar a co
prender la situac¢imargentina tambie

Small: Si, con todo gusto. Creo que el punto de partida.
para encontrar clias la alternativa—porquélhay—alo
gue nosotros llamamos el suicidio e¢arico nacional que
estaocurriendo en estos momentos en Argentina, es prime
analizar y llegar a una conclusioespecto a la naturaleza de

Monseéior Héector
Aguer, arzobispo
de La Plata.
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billones de dolares. Asi es que estamos hablando de unabur-
buja que es diez veces mas grande que € Producto Interno
Bruto de todos | os paises.

M ons. Aguer: Sondolaresvirtuales, comolosqueperdie-
ron los depositantes del “ corralito” argentino.

DeEstrada: Ahi seexplicacomo hansido victimasdeun
verdadero timo, porque en realidad la gente en la Argentina,
deposito o que creia que eran dolares.

M ons. Aguer : Eran papeles verdaderos|os que deposito,
pero se convirtieron, se volatizaron. . .

DeEstrada: Claro, porque entraron en un sistemaque no
estaba abocado a la produccion. Bueno, yo creo que debe
ser asi.

Small: Si, exactamente. Porque esta burbuja internacio-
nal, delaquelaburbujaargentinaformaparte, de400 billones
de dolares, ademas, esta creciendo aun ritmo anual de maso
menos 20 a22% anual. Y por supuesto quelaproduccionreal
gue debe sustentar esa burbuja no esta creciendo a ese ritmo;
esmas, se estadesintegrando la produccion real.

El resultado esque no hay manerade mantener esaburbu-
jaespeculativa, y tenemos sintomas como el caso de Argenti-
na. Otro caso muy parecido es lo que pasbd con la famosa
compariia Enron, que supuestamente producia electricidad o
energia, o la distribuia, pero resulta que no estaba haciendo
es0. Simplemente eraunaespecul acion financi eragigantesca,
ungrantimo, igual queel de Argentina, donde se pensabaque
existia una tremenda cantidad de dinero, pero desaparecio,
simplemente se esftumo, porgue no estaba respal dadapor nin-
gunaactividad productiva. Lo mismo pasa con Argentina, lo
mismo con laBolsade Wall Street, lo mismo en todos lados,
internacional mente.

De Estrada: Muchas veces se habla que la politica del
neoliberalismo vigente tiene como su gran enemigo alain-
flacion y que laha dominado. Pero esto que estas explicando
corresponde a una verdadera inflacion, es decir, una hipera-
bundancia de medios de pago que no se corresponde con los
bienes que deberian ser representados por el dinero.

Small: Asi es. En 1998, € “establishment” fi nanciero
internacional tomo una decision de como afrontar la crisis
gigantescaque selespresentabacuando se desintegro lacom-
pafiiade especul acion que sellamal ong Term Capital Mana-
gement, y cuando hubo la crisis de Rusia. En ese momento
se tenia que decidir si se avanzaba con una reorganizacion
estructural, unaarquitecturanueva, un nuevo orden econdmi-
co internacional, como el que propone Lyndon LaRouche, €
fundador de nuestrarevista.

DeEstrada: Un nuevo Bretton Woods.

Small: Un nuevo Bretton Woods. Es decir, regresar al
Bretton Woodsquefueel sistemaque seestabl eci6 en Bretton
Woods, un pequefio pueblo de los Estados Unidos donde se
reunieron representantes del mundo entero para establecer €l
orden mundial de laposguerra.
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EseBretton Woodsteniaal gunosaspectospositivos, tenia
cambios fijos entre |las monedas, paridades fijas, es decir, no
habia cambios flotantes contra los que se podia especular; y
las monedas nacional es se defendian con control de cambios,
con control de capital, para que la moneda naciona de cada
pais sirviera para €l desarrollo nacional de ese pais. Asi es
que hay que regresar a un tipo de sistema como un nuevo
Bretton Woods.

Pero la decision que se adopto en 1998 no fue ésa. Mas
bien ante & crecimiento de la burbuja, se decidio darle mas,
masy mas con lamaquinitadel dineroy € crédito, es decir,
lahiperinflacion. Mucho dinero, mucho crédito, muchaespe-
culacion y nada de produccion. El resultado es que tenemos
paises como Argentina que han entrado alabancarrotatotal.

Mons. Aguer: Eso esunaperversion delafilosofiadela
economia, porgue es atribuirle al dinero una productividad
intrinsecaal margen de sureferenciaal trabajoy al desarrollo
econbmico real, alaproduccion.

Small: Si, absolutamente. Y lo que hace es que elimina
por completo € concepto fundamental de la economia, que
es €l del bienestar general, o €l bien comin, como se conoce
enlaDoctrinaSocia delalglesia

Escurioso quelapropiaDeclaracion de Independenciade
los Estados Unidos sefundaen base al concepto del bienestar
general: es decir, que el proposito de la nacion y €l Estado
es garantizar €l bienestar general de toda la poblacion y su
posteridad, o sea, los que vienen afuturo. Paraeso necesaria
mente se tiene que lograr el desarrollo industria y la produc-
cion. Sesubrayaesoy nodarleprimaciaal dineroy laespecu-
lacion.

¢Qué es lo que pasa hoy dia con € Fondo Monetario
Internacional ? Se puede resumir en pocas palabras la estrate-
giade estos sefiores, losbanquerosinternacionales. Ante esta
tremendaburbujay laexigenciade pagar ladeudaparamante-
ner laburbuja, |os banquerosdicen: “ primero, se pagaladeu-
da; segundo, se paga la deuda; y tercero, se pagaladeuda’.
Y, claro, después de eso yano existe la poblacion.

De Estrada: ¢Como se puede entender la posicion de
Estados Unidos? Porque en la situacion interna de Estados
Unidoshay unadivision deopinionesen esegran pais. Porque
aparentemente nosotros [nos] encontramos con que el Fondo
MonetariorespondealaReservaFederal delosEU, y dealgn
modo esEstadosUnidosel que estadetrasdeestasituacionde
laburbujafinancieray delas exigencias que seimponen alos
paises deudores como el nuestro.

Small: Si, en efecto es asi. La persona que controla el
FMI, historicamente, siempre ha sido el nimero dos de esa
institucion. El nlmero uno siempre esun gerente general que
haceel papel pablico, perolapersonaquecontrolaesel niime-
ro dos, y siempre es un estadounidense. Anteriormente era
Stanley Fischer; hoy en diaesunamujer, Anne Krueger, que
tiene una orientacion de neoliberalismo total y se coordina
muy estrechamente con laReservaFederal, pero también con
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el Departamento del Tesoro de los Estados Unidos.

Quienleshablaen estos momentos es un estadouni dense:
yO0 soy norteamericano, vivo alla, y me considero patriota de
losEstadosUnidos. Y lapreguntaquesiempresurgeeslaque
usted acaba de hacer.

Esmuy importante que se entiendaqueel interésnacional
de los Estados Unidos no eslo mismo que €l interés de Wall
Street y labancainternacional. El papel de nuestro gobierno
en estos Ultimos afos, en estas (ltimas décadas, ha sido mas
bien como apéndicedel Fondo Monetario, o apéndicedeWall
Street. Perolo querepresental yndon LaRouche, €l candidato
presidencial que fundb nuestra revista, EIR, es un Estados
Unidos muy diferentea deWall Street. Esel Estados Unidos
de George Washington, el primer presidente; de Alexander
Hamilton, el primer secretario del Tesoro, quien establecio
laidea e instrument6 un sistema econdmico en los Estados
Unidos de medidas proteccionistas.

De Estrada: El primitivo capitalismo americano, en
todo caso.

Small: Erauncapitalismoindustrial muy diferenteal “ ca-
pitalismo” delaespeculacion de hoy dia.

Hamilton, que fue e creador del primer banco nacional
delos Estados Unidos, tiene escritos extremadamenteimpor-
tantes y relevantes para hoy en dia. Esta tradicion americana
del capitalismo industrial luego fue elaborado por Abraham
Lincoln, nuestro mejor presidente, a mi parecer, y en este
siglo hay presidentes, como Franklin Delano Roosevelt, que
también representan esatradicion.

De Estrada: Se ha hablado recientemente aqui mucho

acerca de Roosevelt y el New Deal, sobre todo porque se
comparabalacrisisqueseestaviviendo, inclusosudimension
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Dennis Small se dirigea mas
de 200 argentinos en Buenos
Aires, e 23 de mayo.

Foto: Carlos Pérez Galindo

internacional, conladelosafios1929y 1930. Y, efectivamen-
te, laspoliticas que aplico Roosevelt en sumomento le permi-
tieron alos Estados Unidos salir de esa aparente catastrofe, o
de esacatastrofe real. Pero resulta que agui, hoy dia, selo ha
nombrado pero no selo sigue, y seestatomando precisamente
el camino opuesto.

Small: Escurioso queustedlomencione, porqueel jueves
pasado, en la conferencia plblica que presentamos, empecé
la discusion haciendo un relato, sin nombrar el paisy sin
nombrar el presidentedeun pais“X”. Expliquéque, encierto
afio, habia una situacion catastrofica en ese pais, un pais que
habiasido un gran productor pero que habiacaido enladepre-
sion econdmica: uno de cada tres trabajadores estaba sin tra-
bajo; la banca estaba sin poder funcionar, estaba en quiebra
total; etc. Y € presidente de ese pais anunci6 que si se podia
restablecer la economia bien. Declar6 un feriado bancario
y reorganizo el sistema bancario. . . de los Estados Unidos,
porque hablabamos de Franklin Delano Roosevelt. Lo mismo
funcionariaen laArgentinade hoy; laleccion esvalida.

Concretamente, Argentina necesita una moneda propia,
inconvertibleal dolar, porqueel dolar, hoy endia, eslacorrea
detransmision detodo este cancer especulativointernacional,
gue algunos han dado en llamar “ SIDA financiero”. Si hay un
intercambio fluido con €l dolar, lo (nico que le va apasar a
Argentinaesquetodo €l capital quetieneel paissevaafugar,
como yahaempezado aocurrir.

Con esamonedapropia, defendidacon control de cambios
y control de capital, se puede generar crédito nacional, esta-
bleciendo un banco nacional, de la Nacion, como lo hizo
Hamilton en los Estados Unidos, y que ese banco nacional
emita crédito a largo plazo y a bajas tasas de interés para
actividad productiva nacional. Y no se permite cambiar ese
dinero nacional a dolar y llevarlo del pais.

Iberoamérica 37



Con una orientacion hacia el desarrollo tecnologico, la
infraestructura, la industria, la agricultura, se puede echar a
andar €l aparato tecnol6gicoy productivo del pais. Argentina
tiene unacapacidad gigantesca, enorme—alosargentinosno
se los tengo que decir yo—, en términos de la agricultura,
industria, su fuerza de trabajo, que hoy en dia esta sufriendo
de unamanerainnecesaria.

Mons. Aguer: Eso esun drama, verdaderamentetal, por-
quelo que hemosvisto esel deterioro delaeconomiareal, yo
diria de laeconomiafisica, a causa de |a especulacion finan-
ciera

Small: Si, asi es. Lo que pasaen Argentina, delo que yo
hevisto, y meatrevo acomentarlo como extranjero queviene
avisitar € pals —Io conozco un poco; lo he visitado quizas
diez veces desde 1982, cuando vine a Argentina por primera
vez para expresar el apoyo de LaRouche a Argentina en ese
enfrentamiento delaGuerradelas Malvinas—. Nosotrosfui-
mos el (nico grupo politico en los Estados Unidos que hizo
es0. Pero me atrevo a decir que he encontrado en Argentina
en estos dias. . . s bien es cierto que hay un rechazo, hasta
unafuriay un enojo con lo que esta pasando, existe también
un pesimismo cultural profundo. . .

DeEstrada: Esverdad, si.
Small: .. .des sepuederesolver esto o no.

De Estrada: Es una especie de escepticismo, y eso es
mortal.

Small: Si, porque lo que se requiere es mas bien un opti-
mismo, pero fundado, un optimismo fundado en saber que si
hay respuesta. Si esposibleque Argentinasalgadel problema,
y queanivel internacional Argentinaestablezcalasrelaciones
politicas y econdmicas con aguellos sectores y paises que
estan haciendo lo mismo.

Es que aqui se cree, como se cree también en mi pals,
gue la globalizacion es eterna, es omnipotente y que no se
puede cambiar. Pero eso no es verdad. La mayoria de la
poblacion humana ha rechazado |a globalizacion. China no
quiere saber nada de eso: ellos tienen economia propia, su
moneda no es convertible al dolar, y se protege. En India,
la rupia no es convertible a dolar: ellos no quieren saber
nada de eso, aunque estan presionados, por supuesto, por €l
Fondo Monetario.

Pero India con Chinay con Rusiahan armado un proyec-
to de desarrollo muy importante para paises como Argentina,
gue es la construccion de un Puente Terrestre Eurasiatico,
un gran proyecto de ferrocarriles y corredores de desarrollo
que llevaran la industrializacion al interior del continente
eurasi ético. Para ponerlo en términos préacticos para Argenti-
na, éste es un mercado gigantesco paralas exportaciones ar-
gentinas.

Si Argentinase asocia con Brasil, por ggemplo, y rechaza
al FMI, protege la industria nacional, establece una moneda
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propia, hay interlocutores internacionales que compartirian
esa orientacion.

De Estrada: Lo que has mencionado es la mayoria de
lahumanidad.
Small: Asi es.

DeEstrada: Lostresmegapaises, s no estan dentrodela
[lamada globalizacion, uno podria decir, ¢Ja globalizacion
donde esta?

Small: Esmuy poco global.

De Estrada: Muy poco global, si.

Mons. Aguer: Lo que pasa es que aqui hay como una
especie de atavismo. Nuestra relacion es con Estado Unidos
y con Europa. Ahora el Presidente acaba de regresar de un
vigje a Europa donde le fue mal, como dice todo el mundo,
porque €s curioso, las naciones soberanas de Europa le han
mandado que arregle con el Fondo Monetario Internacional.
Pero claro, estamos dentro de la pegquefia globalizacion y a
nosotros nos dicen que no debemos caernos del mundo —el
de esta pequefia globalizacion—, cuando € mundo queda
afuera, enrealidad.

Small: Si, exacto. Es curioso, porgue mucha gente aqui
me hadicho: “No, pero lo que propone LaRouche, estaidea
es un salto al vacio, a algo desconocido. No se puede hacer
eso”. Dicen: “Mejor mal conocido que bueno por conocer”.
Es una orientacion, realmente hay que decirlo, cobarde.

Mons. Aguer: Los esclavos piensan asi, los que tienen
vocacion de esclavitud.

Small: Exacto. Pero claro, 1o que propone LaRouche no
es un salto al vaci6, porque se ha hecho historicamente. Hay
puntos de referenciahistorica, no solo enlos Estados Unidos,
sinoen Alemania, en Japon, enlapropiaArgentina, con Pelle-
grini, y en otros casos. Més hien, los que estan fuera de la
realidad sonlosqueinsisten quetienen queseguir ene “Tita
nic” fi nanciero en el momento que se esta hundiendo.

Entonces, 1o que se requiere es & sentido de optimismo
de ver que se puede construir unaalternativa, y correr ciertos
riegos, porquetampoco hay que ser ingenuos. O sea, el mundo
en estos momentos es peligroso: Argentina sufriria represa-
lias, sinlugar adudas; pero no serianadacomparado al geno-
cidio que esta ocurriendo en estos momentos.

DeEstrada: Lasverdaderasrepresalias eslo que estasu-
cediendo.

Mons. Aguer: Pero, por supuesto. En un pais como €l
nuestro, donde haya nifios desnutridos, es una cosa pavorosa.

Small: Monsefior, cuando nosotros hace quizas diez afios
hablabamos que se venia la “ africanizacion” a Argentina'y
a |beroamérica, se le decia a LaRouche: “No, usted es un
exagerado, es un apocaiptico, eso no puede ser. Nosotros
no somos Africa’. Pero hoy en dia uno lee lo de los nifios
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en Tucuman y en otros lados: Argentina se esta volviendo
como Africa, y Africa hoy esta desapareciendo de lafaz de
latierra.

Entonces, con esta politica del Fondo Monetario, a final
deestesendero, jno estael dinero! No hay dinero paraArgen-
tina. EI Fondo Monetario no le vaadar dinero. Lo (nico que
le puede dar, quizas, si es que se suicidade manera aceptable
parael Fondo Monetario, esquelepuededar el dinero necesa
rio pararefinanciar lo que Argentinayale debe a Fondo.

Mons. Aguer : Si, nimerosen unapantalladecomputado-
ra. En definitiva, esdinero virtual.

De Estrada: Es un fenbmeno muy curioso, porque este
préstamo que se dice que se esta esperando con tanta avidez
del Fondo Monetario es parael mismo Fondo Monetario. Es
decir, es un autopréstamo, en definitiva. O quizas haya que
verlo mejor como que la deuda gque se tiene con e Fondo
Monetario crece sin que hayaningunarazon paraelloy desde
luego sin que la Argentinareciba ningln beneficio.

Small: Si, nosotros hemos estudiado este fenémeno de
la deuda externa de paises como Argentina, y los nlmeros
documentan exactamente lo que usted dice. Aqui hay una
aritméticavirtual, una“aritmética de los banqueros’.

En el caso de Argentina—y los datos que mencionarélos
hetomado del BancoMundial: son datosoficialespresentados
por €l gobierno de Argentina—, en 1980 Argentinateniauna
deudaexternade 27 mil millonesdedolares. Y enlos22 afios
subsiguientes, es decir, del ' 82 hastalafecha, contra esos 27
mil millones de dolares, Argentina pago, en puros intereses
sobre la deuda, 120 mil millones de dolares. Es decir, pago
entrecuatroy cincoveceslo quedebia, y despuésdetodo este
proceso de pagar la deuda cinco veces, Argentina termina
debiendo 142 mil millones de dolares, seis veces mas de lo
gue debiaal principio.

Entonces, esta es una aritmética muy curiosa, donde 27
menos 120 esigual a142. Estaeslaaritméticadelosbanque-
ros, y seriarisiblesi nosignificaraladestruccion deunapobla-
cionentera. Porqueestaaritméticareflgalacantidad derique-
za argentina que ha salido del pais, en exportaciones, en la
destruccion de su fuerzade trabajo y del capital existente en
Argentina. Y lo que pasa en Argentina, o mismo pasa en
Brasil, lo mismo en México, lo mismo en Nigeria, lo mismo
en Rusia.

El sistema financiero en su totalidad esta podrido. Hay
que reemplazarlo por un Nuevo Bretton Woods. Eso esfacti-
ble, no es un salto al vacio. Es un salto hacia algo que puede
funcionar.

De Estrada: Y la situacion de los Estados Unidos, la
interna, M onsefior preguntabaal principiodenuestrodialogo,
¢Cual es? Porque evidentemente ningln pais del mundo, ni
siquiera los Estados Unidos, puede beneficiarse de una co-
rrupcion financierainternacional como ésta.

Small: Si. Pocagentelo sabe, porquelosmediosdecomu-
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nicaci 6n nadaméas mienten, pero los efectos de estas politicas
del Fondo M onetario son desastrososparalamismaeconomia
fisica de los Estados Unidos, donde han habido caidas de la
economiareal. Por gjemplo, la produccion de acero estaala
mitad, en términos per capita, de lo que erahace veinte afios.
La produccion de maquinas herramienta, igual. En lafuerza
de trabajo, los Gnicos empleos nuevos son en serviciosy en
cosas improductivas.

A laeconomia de los Estados Unidos le vamuy mal. Lo
que ha habido es una burbuja financiera, eso si, en labolsa,
enlas*punto com”, enladizque “ nueva economia’. Y ahora
todo eso se esta desintegrando. Esa burbuja, esa espuma de
Wall Street, que antes habia logrado mantener cierta capaci-
dad de compra a través del endeudamiento del consumidor
basado en esa burbuja, ahoratodo eso se esta terminando.

SevieneenlosEstadosUnidosun periododecrisis, donde
muchagente vaatener que reconocer que Lyndon LaRouche
tuvo razén enlo quedijo e hizo. Nosotros formamos parte del
Partido Democrata. LaRouche es un precandidato democrata
alaPresidencia, no muy querido del oficialismo dembcrata,
por todo esto que hemos estado hablando hoy. LaRouche
no es muy querido por Wall Street. Pero Franklin Delano
Roosevelt también hizo lo que hizo en los Estados Unidos en
base a una pelea con Wall Street, defendiendo €l interés de
laNacion.

Asi esquehay unaluchainternamuy fuerteenlosEstados
Unidos. Lo que sale hoy en dia como € resultado neto de la
politica del gobierno de Bush, tanto en economia como en
politica internacional, es muy malo, muy destructivo, en €
Medio Orientey €l resto del mundo. Pero los Estados Unidos
también estan en un momento critico, igual que otros paises,
y yotengo laesperanzay e optimismo, creo fundado, de que
si podemos cambiar hasta alos propios Estados Unidos.

DeEstrada: Y que reaccionaran atiempo.

Small: Espero que si. Uno nunca sabe; uno no se mete a
laactividad politicacon lagarantiao laseguridad de que uno
vaaganar. Uno entra porque sabe que moralmente no hay de
otra, y porgue sabe que el otro camino lleva a la perdicion
total.

Tengo optimismo porque sé que ésta es la (nica manera
delograrlo. Creo que lo podemos hacer, pero solo el tiempo
dirasi se haceono.

De Estrada: Bueno, muchas gracias por esta interven-
cion. Tuvimos con nosotros a Dennis Small.

Mons. Aguer: Y ojala que estos pensamientos puedan
tener ecotambién enlaArgentina. Y o creo que hay gente que
estaadvirtiendo efectivamente que el camino esel camino de
una auténticaindependencia.

Small: Espero quesi.

De Estrada: Muchas Gracias.
Small: Gracias austedes.
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